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Rozpziar IV

»NIEPOKONANA PASJA” I POLITYKA.
PROBY REFORMY RZECZYPOSPOLITE]

Maria Kazimiera d’Arquien i pierwsze lata jej znajomosci z Sobieskim. Zwigzanie
sie Sobieskiego z obozem dworskim. Proby reformy sejmowania i elekcji vivente
rege. Koniec wojny szwedzkiej. Kampania cudnowska 1660 roku. Sejmy 1661 i 1662
roku. Zwiazki wojskowe. Romansu z wojewodzing sandomierska ciag dalszy.

Gdy owdowialy w marcu roku 1644 Wiadystaw IV zdecydowatl si¢ na ponow-
ne malzenstwo, tym razem postanowil szukaé zony we Francji. Oznaczalo to, ze
w schylkowym okresie wojny trzydziestoletniej zamienial sojusz z Habsburgami
(Habsburzankg byta zmarta krélowa Cecylia Renata) na przyjazn z Francja. W wy-
niku tej konfiguracji polityczno-matrymonialnej 5 listopada 1645 roku odbyt sie
w Paryzu $lub per procura kréla polskiego z ksigzniczka niwernenska Ludwikag Ma-
rig. Monarche reprezentowal wojewoda poznanski Krzysztof Opalinski, pdzniej-
szy zdrajca spod Ujscia.

W koncu tegoz miesigca nowa malzonka Wtadystawa IV, otoczona licznym or-
szakiem francuskim, wyruszyta w dluga podroéz do Polski. Towarzyszyto jej row-
niez poselstwo polskie.

W otoczeniu krélowej znajdowalo si¢ grono ponetnych, acz ubogich dziewczat,
z ktorych wigkszos¢ miata zrobi¢, dzieki mariazom, zawrotng kariere w dalekiej
Sarmacji. ,Ladne pyszczki i zadnej obawy o posag” - tak pisat o nich do krdlo-
wej dyplomata francuski, doradzajac jej w ten sposéb cala eskapade!. Panienki,
wraz z grupg przybylych nieco pdzniej, podbily serca niejednego magnata polskie-
go, wychodzac za przedstawicieli tak poteznych rodéw, jak Pacowie, Krasinscy,
Morsztynowie, Wielopolscy.

Wsrdd nich znajdowata si¢ jedna, do ktérej los miat usmiechnac si¢ szczegél-
nie. W chwili przybycia do Polski byta zaledwie czteroletnim dzieckiem, cieszagcym
sie szczegdlnymi wzgledami Ludwiki Marii. Dalo to powdd do ztosliwych plotek,
a nawet intryg na duza skale, ktore, trzeba przyznaé, nie wydawaly si¢ wyssane
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z palca. Czyz bowiem nie bylo dziwne, ze w orszaku krélowej odbywajacej tak dtu-
ga i w dodatku cigzka, bo w czasie ostrej i $nieznej zimy, droge znalazta si¢ mata
dziewczynka? Czy rzeczywiscie mogla by¢ na co$ przydatna we fraucymerze mo-
narchini, w ktérym wszystkie kolezanki byly o wiele lat od niej starsze?

Znalazl sie ustuzny czlowiek, nienawidzacy Ludwiki Marii, ktéry postanowit sko-
rzysta¢ z okazji. Chwycil za pidro i donidst Wiadystawowi IV, Ze jego nowo poslubio-
na matzonka miata bujng przeszlos¢, a czteroletnia Maria Kazimiera de La Grange
d’Arquien, tak bowiem nazywala si¢ dziewczynka, jest jej nieslubng cdrka. Inne plotki
glosity, Ze ojcem Marii Kazimiery byt stynny, owiany legenda spiskowiec i wrog potez-
nego kardynata Richelieu, markiz de Cing-Mars, ktory zginal na szafocie w roku 1642.

Prawda jest niewatpliwie, Ze liczaca 34 lata ksiezniczka niwernenska miata do§¢
bogate zycie, uwieficzone przed $lubem z krélem Polski kilkoma romansami. Jej
intymny stosunek z kawalerem de Cing-Mars nie byt dla nikogo tajemnica. Nie
mamy jednak zadnych wiarygodnych dowodéw na to, Ze Maria Kazimiera byta
owocem zwigzku Ludwiki Marii ze straconym arystokrata francuskim. I dlatego,
podajac te wiadomo$¢ z kronikarskiego niejako obowigzku, nie przywigzujemy do
niej wigkszej wagi, podobnie jak do innej, wediug ktérej Mari¢ Kazimiere mial
splodzi¢ Wielki Kondeusz.

Dziewczynka urodzila si¢ 28 czerwca 1641 roku w Nevers, byla wiec od swego
przysztego krélewskiego malzonka mlodsza o dwanascie lat. Rodzice jej - Hen-
ryk de La Grange markiz d’Arquien i Franciszka de La Chatre de Brillebant — mie-
li siedmioro dzieci, pig¢ corek i dwoch syndéw. Roéd d’Arquien, cho¢ niewatpliwie
»starozytny”, nie wywodzil sie chyba jednak od Hugona Kapeta, Chlodwiga czy
Karola Wielkiego, jak to ustuznie ,,udowodnili” genealogowie francuscy, a powto-
rzyli skwapliwie panegirysci polscy, gdy skronie Marysienki przyozdobita korona
Piastow, Jagiellonow i Wazow.

W czasach, gdy przyszta krolowa Polski ujrzala $wiatto dzienne, réd ten byt zu-
bozaly. Ojciec Marii Kazimiery, cztowiek niewatpliwie inteligentny i o wytwor-
nych manierach, stuzyl jako skromny kapitan w gwardii brata kréla Ludwika XIII,
ksiecia Gastona Orleanskiego, zwanego Monsieur, matka za$ sprawowata obowigz-
ki ochmistrzyni dworu Ludwiki Marii Gonzagi. Bardzo prawdopodobne wydaje
sie przypuszczenie jednego z biogratéw Marii Kazimiery, polsko-francuskiego hi-
storyka Kazimierza Waliszewskiego, Ze zabierajac malutkg Marysienike do Polski,
zona Wtadystawa IV chciata po prostu ulzy¢ cigzkiej sytuacji swojej ulubionej och-
mistrzyni, obarczonej tak licznym potomstwem.
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Niewiele wiemy o pierwszych latach pobytu w Polsce dziewczynki, ktdra oto-
czenie zaczyna nazywac pieszczotliwie Marysienka. To pewne, iz uczyla si¢ jezyka
i obyczajow kraju, do ktérego rzucit ja los. Prawdopodobnie w roku 1648, po $mier-
ci Wiladystawa IV, krélowa wdowa, niepewna swego losu, wystata ulubiona dworke
z powrotem do Francji, do rodzinnego Nevers, gdzie spedzila ona okolo czterech
lat, uczeszczajac do szkoty klasztornej. Nie p6zniej chyba niz w roku 1653 powrd-
cita jednak do Polski, gdyz jej pani zdolata utrzymac korone, poslubiwszy nowego
krdla, a brata swego zmarlego matzonka, Jana Kazimierza.

Wiosnag 1655 roku, na krétko przed najazdem szwedzkim, na jednej z czestych
zabaw dworskich, mlodziutka i niezwykle piekna, jak powtarzaja zgodnie wszystkie
zrodla, a potwierdzajg konterfekty, Maria Kazimiera poznata mlodego, przystojnego
i cieszacego sie duzym powodzeniem u dam Jana Sobieskiego. Starosta krasnostawski
(tytul ten odziedziczyl po bracie) zrobit niewatpliwie wrazenie na dorastajacej pan-
nie, sam za$ po prostu zakochat si¢ od pierwszego wejrzenia w ulubienicy krélowej.

W epoce, kiedy malzenstwa, nie tylko na dworach krélewskich, ksigzecych czy
magnackich, ale rzec mozna powszechnie, zawierane byty z rozsadku politycznego
czy wyrachowania majatkowego, dzieje tego pdzniejszego krélewskiego matzen-
stwa sg niezwykle romantyczne i po prostu wzruszajace. Przede wszystkim jezeli
chodzi o osob¢ zakochanego mezczyzny. Milo$¢ do Marysienki stala si¢ dla Sobie-
skiego rzeczywiscie, jak sam mowil, ,,niepokonang pasja”. Ten znakomity zotnierz
i dowddca, a w niedalekiej przysztosci polityk, maz stanu i krol, owladniety zostat
bez reszty namietnym, a zarazem glebokim uczuciem do ambitnej, kapryénej, choé¢
nie tak zlej, jak to twierdzili niektérzy historycy, Francuzeczki.

Byl w tym uczuciu réwnie namietny, jak wzruszajacy, byl nawet, zdaniem in-
nych, czemu trudno byloby zaprzeczy¢, i... $mieszny. Nie ma to jednak wielkie-
go znaczenia i nie moze zmieni¢ naszego ogoélnego o nim sadu. Wierzymy mu bez
reszty, gdy w jednym ze swych listéw zwraca si¢ do Marysienki, juz jako do swej
zony, nastepujacymi stowy: ,,Jedyna duszy i serca pociecho, najéliczniejsza Mary-
sienku, pierwsze moje i ostatnie na tym $wiecie kochanie™.

Gdy mowa o znanych juz od przeszto stu lat listach Sobieskiego do pani jego
serca, stwierdzi¢ trzeba, iz s3 to jedne z najpiekniejszych zabytkow epistolografii
staropolskiej, istne perly XVII-wiecznej stylistyki, jedne z najpigkniejszych listow,
jakie kiedykolwiek napisano w jezyku polskim.

Najazd szwedzki przerwal na diuzszy czas mozliwos¢ osobistych kontaktow
dwojga mtodych, lecz powr6t starosty krasnostawskiego ,,na ojczyzny tono” i jego
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zwigzanie si¢ z dworem krolewskim stworzyly ponownie warunki sprzyjajace zbli-
zeniu obojga.

W tym miejscu nasuwa si¢ nieodparcie pytanie, ktére juz w roku 1899 posta-
wil Tadeusz Korzon - dlaczego Sobieski w ciggu trzech lat, a moze $cislej mowiac,
dwoch (1656-1658) nie oswiadczyt si¢ o reke panny d’Arquien i dat si¢ ubiec or-
dynatowi Janowi Zamoyskiemu, znanemu birbantowi, niezwykle wrazliwemu na
wdzieki niewiescie, ktorego, jak to zlosliwie napisal jeden z historykdw, ,,gnebita...
choroba zdobyta, moze gdzies$ za granicg, na stuzbie Wenery”?.

Historykow interesowala oczywiscie i ta sprawa. Korzon uwazal, ze decyduja-
cg role odegraly tu dwa czynniki - obawa Jana przed surowa matkga, ktéra nie da-
rzyla go zbytnig mifoscig macierzynska, i $cisle zwigzany z tym stan majatkowy
mlodego starosty, jako ze pani Teofila Sobieska twarda reka trzymata jeszcze wigk-
szo§¢ dobr i majatku rodzinnego. Mlody chorazy koronny nie mégl wiec réwnaé
sie pod wzgledem fortuny z jednym z najbogatszych pandéw Rzeczypospolitej, ja-
kim byl wlasciciel Zamoscia.

Krolowa, pragnac wydaé swa piekng i mlodziutka ulubienice za maz, szuka-
ta dla niej jak najlepszej partii. Godniejszym od Sobieskiego byt - wedtug Ludwiki
Marii - wlasnie pan na Zamosciu, a ogrom jego fortuny wyréwnywat z nawiazka
zupelny brak ambicji politycznych, sktonnos¢ do alkoholu, nieciekawy charakter
i nieciekawg umystowos¢.

Prawda jest tez zapewne, ze w oczach matki Sobieskiego panna z fraucymeru
krélowej i w dodatku cudzoziemka nie byta partig godna jej syna. Prawda by¢ moze
i to, co pisal francuski plotkarz nazywajacy sie¢ prawdopodobnie Rousseau de La
Valette, ktory twierdzil, ze Ludwika Maria zdecydowala si¢ wyda¢ Marysienike za
Jana Zamoyskiego, by uniemozliwi¢ swemu kroélewskiemu matzonkowi ozenienie
ordynata z inng panng z jej fraucymeru, niejakg Schonefeld. Owa Austriaczka, kto-
ra krélowa zlapata in flagranti z krélem, miata na zyczenie Ludwiki Marii opuscié
Polske, Jan Kazimierz za$ robil wszystko, by ztagodziwszy gniew malzonki, nie do-
pusci¢ do wydalenia kochanki z kraju. Chciat jg wigc wydac za Zamoyskiego, ktd-
remu potem bez skrupuléw zamierzal przyprawic rogi.

Krolowa, o wiele sprytniejsza od swego meza, przeprowadzila jednak swéj plan
i wydata Marie Kazimiere za ordynata. By zamkna¢ te sprawe, nalezy jeszcze pa-
mietad, ze pozycja Jana Zamoyskiego, jednego z nielicznych magnatéw, ktory po-
zostal wierny krélowi w czasie tragicznej jesieni 1655 roku, byta w tym czasie na
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dworze znacznie silniejsza niz syna marnotrawnego, Sobieskiego, ktéry wprawdzie
zyskal catkowite przebaczenie, ale przeciez tyle miesiecy stuzyl wrogowi...

Nieszczesliwa na razie milo$¢ do Marysienki w stopniu nie mniejszym niz
taskawos$¢ krolewska zwigzaly w tych latach chorazego koronnego bardzo $ci-
$le z dworem, i to na stale, az do $mierci krélowej (1667) i abdykacji kréla (1668).
Fakt ten odegral ogromng role w dalszej karierze Sobieskiego, wywart decydujacy
wplyw na cale jego zycie.

Pod rozumnym kierownictwem Ludwiki Marii zaczal zgtebia¢ arkana wiel-
kiej polityki, uczy¢ si¢ myslenia politycznego, poznawaé mechanizmy rzadzenia
i przede wszystkim pojmowac tragiczne stabosci i wady organizmu panstwowego
Rzeczypospolitej.

Co w tym czasie oznaczalo zwiazanie si¢ z dworem kroélewskim? Bylo to row-
noznaczne z przystapieniem do tzw. stronnictwa francuskiego, ktére raczej nale-
zaloby nazwac¢ orientacja profrancuska. Ludzie stawiajacy na te orientacje skupili
sie wokot dworu krolewskiego, na ktérym coraz wyrazniej gtéwna role zaczeta od-
grywa¢ madra i petna ambicji politycznych krélowa. Korzystajac z tragicznych do-
$wiadczen pierwszego okresu najazdu szwedzkiego, dwor i ludzie z nim zwigzani
zdecydowali si¢ podja¢ sprawe naprawy Rzeczypospolitej, reformy jej jakze dalece
niedoskonalego ustroju.

Wielce charakterystyczne sg tu stowa jednej z czotowych postaci zycia politycz-
nego Polski tego okresu, wojewody teczyckiego, pézniejszego kanclerza wielkiego
koronnego Jana Leszczynskiego, ktory pisat w sierpniu 1656 roku: ,,Prawda, jeste-
$my zdolni sami Szweddéw zwojowa¢ tak wielka liczbg i dzielnocig, ale niezdolni
nierzgdem™.

Uplynelo juz pét wieku od momentu, gdy spoteczenstwo szlacheckie po raz
ostatni podjelo wielka i krwawg zarazem dyskusje nad wadami ustroju panstwo-
wego Rzeczypospolitej oraz probe jego naprawy. Byto to w okresie rokoszu sando-
mierskiego, bardziej znanego pod nazwga rokoszu Zebrzydowskiego.

Wprawdzie w pierwszej polowie XVII wieku odzywajg si¢ od czasu do czasu
glosy probujace podja¢ na nowo ten wcigz istotny problem, ale nie trafily one na
grunt podatny, szlachta bowiem w swej masie przekonana byla gteboko o doskona-
to$ci instytucji i praw swego panstwa i zadnymi zmianami nie byla zainteresowana.

Rzecz gleboko zastanawiajgca, ze nawet tak potworny wstrzas, jaki przezy-
to panstwo polskie w roku 1648, nie sklonit umystéw do refleksji nad konieczno-
$cig wprowadzenia zmian®. Gdy w roku 1650 Jan Kazimierz w instrukeji na sejm
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zaapelowal do szlachty, by podjeta sprawe usprawnienia dzialalno$ci sejmu, ,,zeby
- jak pisal - nie dopiero sejmowac¢, gdy w granicach nieprzyjaciel”, apel jego nie
wywolal pozytywnego oddzwieku. Przeciwnie, przypomniano kroélowi, ze daw-
ne, nienaruszalne prawa zabraniajg wszczynania wojen i zaciggania wojsk bez zgo-
dy Rzeczypospoliteje.

Nie ulega watpliwosci, ze potop szwedzki stworzyt korzystna atmosfere do
podjecia préb reformy Rzeczypospolitej. Powazne wady ustroju panstwowego wy-
szly w pelni na jaw w konfrontacji z nowoczesnym panstwem europejskim, jakim
byta Szwecja z jej instytucjami politycznymi. Szczegoélnie mocno zainteresowane
w dziele reformy bylo otoczenie krélewskie, ktdre nie poszto za przyktadem przy-
tlaczajacej wiekszo$ci magnaterii i szlachty i nie zglosito akcesu do obozu zwycie-
skiego Karola Gustawa.

Nie ma mozliwosci ani potrzeby, aby zajmowac sie tu szerzej poruszonym pro-
blemem, do$¢ wszechstronnie juz o$wietlonym w naszej historiografii. Warto tyl-
ko przypomnie¢, ze autorzy niektorych, dos¢ zreszta zréznicowanych, a nawet
sprzecznych ze sobg projektow, chociaz zwracali uwage gtéwnie na reforme sejmu
i sprawe elekeji, poruszali niejednokrotnie i inne, istotne problemy, a nawet kresli-
li obraz zupelnie gruntownych zmian ustrojowych.

Mniej lub bardziej wyraznie, mniej lub bardziej konsekwentnie, méwiono jed-
nak o koniecznosci ograniczenia wolnosci szlacheckich, o koniecznosci jesli nie
zupelnego zniesienia, to w kazdym razie ograniczenia liberum veto, ktore tak groz-
nie dalo o sobie zna¢ w roku 1652, o potrzebie obioru nowego kroéla jeszcze za zycia
poprzedniego (electio vivente rege).

Najdalej chyba poszedl nieznany autor projektu powstalego prawdopodob-
nie na przefomie 1659 i 1660 roku zatytulowanego Punkty na sejm podane, ktéry
w swoim czasie zostal opublikowany i oméwiony przez Wladystawa Konopczyn-
skiego’. Autor przewidywat wprowadzenie tréjstopniowo$ci w przyjmowaniu no-
wych aktéw prawnych - uchwalenie przez izbe poselska, przyjecie przez senat
i wreszcie akceptacja przez krola — przewidywal takze, i to jest najistotniejsze, osta-
teczne zniesienie ,wolnego nie pozwalam”. W Punktach na sejm podanych wysu-
nieto réwniez konieczno$¢ reformy instytucji tzw. senatoréw rezydentdw, tj. stalej
rady przybocznej kréla, ktéra miata by¢ powiekszona o 21 postéw-rezydentdw.

Z planami w polityce wewnetrznej taczyly sie $cisle poczynania dworu na are-
nie miedzynarodowej. Ludwika Maria wyraznie dazyla do rozluznienia wiezéw
z Habsburgami, mimo $wiezo zawartych z nimi traktatéw przyjazni (1656-1657).
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Ze wzgledu na toczacy si¢ wciaz jeszcze wojne ze Szwecja polityka ta kryla w sobie
wielkie ryzyko, jednocze$nie jednak stwarzala, dzieki mediacji francuskiej, mozli-
wosci szybkiego zakonczenia konfliktu zbrojnego bez dalszego uzalezniania si¢ od
pomocy Austrii. Stosunki polsko-austriackie, mimo ze oba panstwa byly czlonka-
mi koalicji antyszwedzkiej, nie ukladaly si¢ dobrze. Wptywalo na to wiele czyn-
nikéw, wsérdd ktorych nieposlednia role odgrywaly state zadraznienia i konflikty
zwigzane z pobytem wojsk austriackich na terenie Rzeczypospolite;.

W interesach wspomnianej koalicji, przede wszystkim za$ w obliczu wlasnej
trudnej sytuacji, musiata Polska pdj$¢ na niezwykle ciezkie ustepstwa wobec Bran-
denburgii, ktérg nalezalo wyciggna¢ z obozu szwedzkiego i pozyska¢ dla sprzy-
mierzonych. Traktaty welawsko-bydgoskie (1657), w ktorych krél Polski zrzekt sie
swych praw suwerennych w Prusach Ksiazecych, byly jedng z najwigkszych, jakze
brzemiennych w skutki, klesk dyplomatycznych w naszej historii.

Elektor brandenburski zerwal wszelkie wiezy zaleznosci od Rzeczypospolitej,
wzigl w kleszcze Pomorze Gdanskie, chwycil Rzeczpospolitg za owo ,gardlo”, jak
obrazowo okreslano w tym czasie ujscie Wisly. Jak znakomicie ulatwilo to zada-
nie likwidacji panstwa polskiego przez jego nastepcow, a takze ich rosyjskich i au-
striackich sojusznikéw o wiek pdzniej, nie trzeba chyba specjalnie wyjasniac.

W tym tak niekorzystnym pofozeniu miedzynarodowym polityka zblizenia do
Francji kardynala Mazarina, forsowana przez krélows, wydawala si¢ wyjsciem ze
wszech miar rozsagdnym. Jednocze$nie idealizowalibysmy zbytnio Ludwike Marie,
twierdzac, ze przyswiecal jej wylacznie szlachetny cel wyciggniecia Polski z trud-
nej sytuacji wojenno-polityczne;j.

Opierajgc si¢ na Francji i wychodzac naprzeciw zamiarom Mazarina, miata
ambitna i energiczna krolowa takze swoje wlasne, dynastyczne plany. Chciala za-
pewnic¢ tron polski jeszcze za zycia swego meza kandydatowi francuskiemu.

Na poczatku roku 1659, gdy sprawa zaplaty wojsku naleznego mu zoldu stala sie
bardzo palaca, Ludwika Maria snuje plany jak na stosunki polskie niezwykle szo-
kujace. Proponuje mianowicie wystannikowi Mazarina, Akakii, aby Francja wyre-
czyla skarb Rzeczypospolitej i wyplacila zalegly zold, dzigki czemu pozyska cate
wojsko dla swej polityki i bedzie mogla przy jego pomocy przeprowadzi¢ elekcje
d’Enghiena, de Longueville’a czy tez innego z ksigzat francuskich. Nawiasem mo-
wigc, projekt wyboru Francuza na tron Polski wysuniety przez kardynata Maza-
rina jeszcze jesienig 1657 roku, natrafil na powazne przeszkody wskutek trudnosci
uzgodnienia kandydata. Jednak sa to juz szczegoly, ktore nie interesujg nas tu blize;j.
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Z punktu widzenia naszych rozwazan bardziej istotne jest to, ze krdlowa przy
okazji wspomniala réwniez o konieczno$ci reformy panstwa, ktora — jej zdaniem
- miala polega¢ gtéwnie na ograniczeniu nadmiernych praw szlacheckich, owej
stynnej ,,zlotej wolnosci™®.

Niektorzy historycy sa zdania, ze Ludwice Marii chodzito wyltacznie o wlozenie
korony polskiej na gtowe Francuza, a uzdrowienie chorego organizmu panstwo-
wego niewiele ja obchodzilo. W rozumowaniu takim kryje si¢ jednak powazne
nieporozumienie, w naszym bowiem przekonaniu osadzenie Francuza na tronie
Rzeczypospolitej rownoznaczne bylo wprawdzie nie z absolutum dominium, bo
w to nie bardzo mozemy uwierzy¢ w warunkach Polski XVII wieku, ale na pewno
z istotnym wzmocnieniem wladzy krolewskiej i ograniczeniem wolnosci szlachec-
kich, przede wszystkim wszechwladzy sejmikéw i sejmu. A to juz bez watpienia by-
toby naprawg ustroju.

Poswiecilisémy tu sporo miejsca probom reformy panstwa w okresie najazdu
szwedzkiego, probom, ktérym patronowal dwor pod przewodnictwem krolowej
i pozyskani przez nig, gtéwnie dzigki pienigdzom francuskim, magnaci. Mimo to
zdajemy sobie sprawe, ze naszkicowalismy problematyke zaledwie w najogélniej-
szych zarysach, rzecz tym gorsza, iz zagadnienie jest skomplikowane, bo na przy-
klad roli magnaterii w omawianych procesach wcigz nie naswietlono dostatecznie,
a dazenie tej gornej warstwy stanu szlacheckiego do wzmocnienia wladzy centralnej
przejawialo sie nie tylko w czesciowym popieraniu zamystow krolewskich z elekcja
vivente rege na czele, ale — i chyba przede wszystkim - w dazeniu do wzmocnienia
roli senatu, owej domeny wplywéw magnackich: do tego, by z jednej strony mégt on
skutecznie przeciwstawic¢ sie tendencjom wzmocnienia wladzy krélewskiej, z dru-
giej za$ ogranicza¢ wygdrowane i niebezpieczne dla calosci panstwa prawa szlachty’.

Jak juz jednak powiedziano, wiele uwagi poswieciliémy planom naprawy Rze-
czypospolitej. Dlaczego? Ot6z nie ulega watpliwosci, ze Jan Sobieski pierwsze kro-
ki na drodze przyszlej kariery politycznej, nie liczagc malego epizodu z roku 1654,
stawial wlasnie na dworze Ludwiki Marii, w pewnym niewielkim jeszcze stopniu
juz w czasie wojny szwedzkiej, a nastepnie, w znacznie szerszym zakresie, po jej za-
konczeniu na poczatku lat szes¢dziesiatych.

Chorazy koronny w tym okresie nie nalezal jeszcze do elity wtadzy, ale po pro-
stu uczyl si¢ polityki. Rzec mozna, zZe u madrej krélowej terminowal jako poli-
tyk. Z jej szkoty ,wynidsl... na pewno jedno - zrozumienie koniecznosci reformy
Rzeczypospolitej, ktdre bedzie mu towarzyszy¢ odtad niemal do schylku zycia™.
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